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Introducao

Diante da generosa leitura do conteddo juridico do direito a satde
feita nos dltimos anos pela jurisprudéncia patria, as agdes para tutela desse
direito tém seguido uma tendéncia de vertiginoso crescimento, a engrossar
as estatisticas dos Tribunais. Em consequéncia a proliferagao de liminares
determinando o fornecimento de medicamentos pelo Poder Publico, o
impacto financeiro sobre os orgamentos governamentais adquire ainda
maior relevancia?®.

Essas acdes tém por objeto compelir o Estado a fornecer

medicamentos ou tratamentos para o restabelecimento da satde do

' Procuradores do Estado do Parana. Agradecemos ao colega Guilherme Freire de
Melo Barros pela revisdo do texto e pela valiosa contribuigdo na compreensdo de algumas
nuances teoricas sobre o tema.

2 Em que pese a auséncia de um banco de dados sistematizados que oferega
estatisticas confiaveis do volume das agdes judiciais de medicamentos no Brasil, insta
apontar que o Ministério da Saude gastou, em 2008, R$ 52 milhdes com a compra de
medicamentos determinada pela Justica, o triplo do que havia gasto no ano anterior.
Todavia, registre-se o excepcional caso de Sdo Paulo, em que houve uma queda de
22,5%. As autoridades atribuem essa queda ao desbaratamento de condutas criminosas
por pessoas que forjavam receita médica para obrigar o Estado ao seu cumprimento.
Disponivel em http://www4.ensp.fiocruz.br/visa/noticias/noticia.cfm?noticia=1649. Acesso
em [4/06/2009.
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beneficiario, as quais nos referiremos adiante como “agdes de medicamentos”.
Pouco se tem analisado a respeito da fase de cumprimento de sentenga
dessas acoes. Diversas sentencas determinam o fornecimento com termo
de inicio, mas sem data conclusiva, prolongando seus efeitos por prazo
indeterminado, rumo a um futuro incerto. Porém, casos existem em que as
enfermidades e agravos podem regredir, reabilitando significativamente o
beneficiario dessas agdes judiciais, a implicar a desnecessidade de seu uso
continuo ou a redugio da dosagem utilizada. Em outras situagdes, o advento
de uma técnica inovadora, um medicamento genérico ou o reconhecimento
cientifico da ineficicia ou prejudicialidade de certo tratamento altera
drasticamente as circunstancias faticas.

Com a identificagdo de cura e reabilitacio dos beneficidrios da
tutela jurisdicional, os avancos da tecnologia médica e o aprimoramento da
racionalidade na assisténcia farmacéutica, surge para o Estado o legitimo
interesse em rever o contetido da sentenca ou, a0 menos, rediscutir os seus
limites. Porém, a questio se torna demasiadamente sensivel, 2 medida que
adentra no drido campo da revisdo da sentenga e alteracdo dos pressupostos
faticos da causa de pedir, flertando, mas nio se confundindo, com o debate
sobre a relativizagio da coisa julgada.

A tese ora apresentada busca investigar, no campo da processua-
listica, os instrumentos oferecidos pelo direito para veicular essa pretensio
estatal. Pretende-se, desse modo, resguardar o interesse publico e aplicar
in concreto o principio constitucional da eficiéncia, estancando o erario de

desperdicios injustificados ou de desvios irregulares.

A tutela especifica das obrigacoes como contetido decisério de

sentencas de procedéncia do dever de fornecer medicamentos

A decisdo que obriga o ente piblico a fornecer medicamento ou
tratamento € tipica hipotese de tutela especifica das obrigagdes de fazer,
nio fazer e de entrega de coisa, prevista nos artigos 461 e 461-A do Cédigo
de Processo Civil.

Tal imposi¢io deriva do dever juridico genericamente previsto

no art. 196 da Constitui¢ao Federal, que estabelece a universalidade do

Revista Juridica da Procuradoria Geral do Estado do Paran4, Curitiba, n. 1, p. 13-38, 2010.
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direito a satide e o dever do Estado de garanti-lo mediante politicas sociais
e econdOmicas que assegurem a reducio do risco de doenga e o amplo acesso
as agdes e servicos de satide. Sendo assim, constitui-se numa obrigacio
de fazer, e ndo numa obrigacio de entrega de coisa, pois o direito sob
tutela corresponde ao direito & satdde, nio havendo um direito a receber
determinado medicamento.

Eduardo Talamini adverte que a distingdo entre o dever de fazer
e o dever de dar nem sempre é clara: “H4 casos em que em um mesmo
dever retinem-se a imposi¢cio de uma atividade (que nio se confunde com
a simples entrega de coisa ou pagamento) com a imposicio de entrega ou
transferéncia patrimonial de uma coisa corpdrea ou de dinheiro™ .

Embora a distingio possa parecer estéril, diante do tratamento dado
as obrigacoes de entrega de coisa pela Lei n® 10.444/02, que lhes aplicou
regime semelhante ao das obrigacdes de fazer e ndo fazer conferido pela
Lei n? 8.952/94, a diferenciacdo adquire relevincia quando se analisa a
natureza continuativa da obrigacio.

Ora, se o direito a satide é uma obrigagio permanente do Estado,
que deverd orientar as politicas publicas para a promogio, protecio
e recuperagio da sadde, o estado de doenca do beneficidrio nio o é.
A indicacio do medicamento ou tratamento pelo médico pressupde a
possibilidade de regressio do quadro de patologia ou até mesmo de total
reabilitacdo. Destarte, a obrigagio do Estado nfo é uma obrigacio estatica
— de entregar o medicamento —, mas, sim, a de prover o beneficiario com o

adequado tratamento, na exata medida da sua necessidade*.

3 TALAMINI, E. Tutela relativa aos deveres de fazer e de niao fazer: e
sua extensdo aos deveres de entrega de coisa. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2003. p. 132.

* Cabe aqui esclarecer que nio adentraremos na interminavel discussio acerca
das obrigacées de cada um dos entes federados no Sistema Unico de Satde, alimentada
pela auséncia de uma regulamentagido que delimite claramente o papel da Unido, dos
Estados e dos Municipios. A situacdo em analise pressupbe o esgotamento desta
discussdo no processo de conhecimento e na sua (aparente) superagdo com o transito
em julgado da sentenga.

Revista Juridica da Procuradoria Geral do Estado do Paran4, Curitiba, n. 1, p. 13-38, 2010.



16 DIREITO DO ESTADO EM DEBATE

Feitas estas consideragdes iniciais, passemos a analisar o instituto da
tutela especifica.

Desde o Cédigo Civil de 1916, o direito positivo brasileiro sinalizava
a primazia da tutela especifica das obrigagdes em detrimento da tutela
ressarcitéria pelo equivalente monetdrio. Exemplo disso sdo os artigos
1.056 e 1.534°, que estabeleciam a responsabilidade por perdas e danos se
frustrado o cumprimento da obrigacio na espécie ajustada.

Embora exista quem ndo consiga visualizar, nessas disposi¢des,
a preferéncia pela tutela especifica, a maior parte da doutrina entende
que: “A previsdo, no direito obrigacional, de que o inadimplemento gera
direito a indenizacdo (...) jamais pode ser interpretada como impedimento
de, antes, o titular do direito exigir o cumprimento do dever tal como
originalmente estabelecido™.

O Codigo de Processo Civil de 1973, da mesma forma, continha
dispositivos em seu texto origindrio que priorizavam a tutela especifica
da obrigagio, a exemplo do art. 639, ja revogado, que assegurava a parte
prejudicada pelo inadimplemento da obrigacio a obtengao de uma sentenca
que produzisse 0 mesmo efeito do contrato a ser firmado.

Essa prioridade natural de que goza a tutela especifica das obrigagdes
sobre a tutela pelo equivalente se justifica em virtude da correspondéncia
légica entre a titularidade de um direito e a prote¢do a um determinado
bem da vida. Evidente, pois, que a conversido em perdas e danos nio é o
principal resultado desejado pelo titular do direito violado, sendo preferivel

a realizagio material e especifica do bem da vida sob tutela.

® Art. 1.056. N3o cumprindo a obrigacio, ou deixando de cumpri-la pelo modo e
no tempo devidos, responde o devedor por perdas e danos. Art. 1.534. Se o devedor nio
puder cumprir a prestagdo na espécie ajustada, substituir-se-a pelo seu valor, em moeda
corrente, no lugar onde se execute a obrigagao.

¢ TALAMINIL. op. cit. p. 36.

Revista Juridica da Procuradoria Geral do Estado do Paran4, Curitiba, n. 1, p. 13-38, 2010.



DOUTRINA 17

No entanto, até a reforma processual de 1994, nio havia no
ordenamento patrio medidas coercitivas ou executivas, ou procedimentos
especificos’” que pudessem assegurar a tutela jurisdicional especifica
da obrigacao.

Assim diagnostica Clayton Maranhao®:

Seguramente, um dos maiores defeitos do sistema processual brasileiro estava em
nio predispor técnicas efetivas e adequadas de tutela jurisdicional preventiva. Por
isso a afirmagio no sentido de que o direito objetivo apenas prometia tutela ap6s a

violagdo dos direitos, nunca antes.

No mesmo sentido é a constatagio de Talamini: “Portanto, sob o
prisma do direito material, sempre houve a absoluta preferéncia pelo resultado
(e pelo cumprimento) especifico. Faltavam — é verdade — instrumentos processuais
que refletissem de modo mais claro tal designio do ordenamento substancial.”

O direito processual brasileiro caracterizava-se pela profunda
distingdo entre a fase cognitiva e a fase executdria, sendo pressuposto da
satisfatividade da tutela jurisdicional a cogni¢do exauriente. O processo
de execucdo adquire relevo neste cendrio, constituindo-se numa nova
relagio juridica processual, com nova causa de pedir (consistente no titulo
executivo) e com necessidade de nova citacéo.

Essa dualidade entre processo de conhecimento e processo de
execugio encontra suas raizes na dicotomia entre Direito e Sociedade
que marcou o Estado Liberal, quando imperavam os ideais de liberdade, o

individualismo e a igualdade formal. Desde entfo, os institutos de direito

7 A excecio das acdes de conteudo patrimonial, das quais sio exemplo as acdes
possessorias.

8¢ MARANHAO, C. Tutela jurisdicional do direito a satide. Sio Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. p. 37.

9 TALAMINI. Op. cit. p. 37.
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processual se alicercavam na realizacdo dos direitos patrimoniais e no
dogma da neutralidade da jurisdigio.

Ovidio Baptista da Silva ilustra tal conjuntura com perfeigio:

ndo ha necessidade, realmente, de grande esforgo dialético para demonstrar que
a separagio radical entre ‘processo de conhecimento’ e ‘processo de execugio’
corresponde a uma manifestagdo moderna, fruto das concepgdes liberais dos séculos
XVIII e XIX, dessa mesma idéia de atividade jurisdicional como simples ius dicere,
muito proximo da atividade arbitral, em que o magistrado se vé despojado de seus
poderes de império, reduzido, como desejava o pensamento individualista e liberal

da Revolugio Francesa, a simples funciondrio pablico servil aplicador da lei, a quem

se negava, até mesmo, a faculdade de interpreta-la'®.

Com a evolucio do Estado Social e o surgimento de novas demandas
e necessidades, o descompasso entre o direito positivo e os direitos
emergentes evidenciava-se paulatinamente. O processo cautelar serviu,
nesse contexto, como “véalvula de escape”, sendo utilizado de forma prédiga
e atipica para corrigir estas distor¢des.

Finalmente, a partir da reforma processual de 1994, que deu nova
redacio ao art. 461 do Cédigo de Processo Civil, o direito processual civil
brasileiro passa a ter instrumentos juridicos capazes de realizar o direito em
espécie e concretizar a primazia da tutela especifica das obrigagdes sobre a
tutela pelo equivalente.

O juiz é investido de poderes para tanto, podendo determinar
providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente ao do
adimplemento, tais como a imposi¢io de multa por tempo de atraso, busca e
apreens?o, remocio de pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento

de atividade nociva, se necessario com requisi¢io de forga policial.

10 Apud: MARANHAO, C. Tutela especifica das obrigagbes de fazer e nio fazer
e tutela especifica da obrigagdo de entrega de coisa. In: MARINONI, L. G; DIDIER |r. F.

(Coord.). A segunda etapa da reforma processual. Sio Paulo: Malheiros, 2001, p. 135.
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Ainda, ha a possibilidade de concessio de tutela jurisdicional com
base em cognigio sumdria, 0 que representa a maior mudanga com relacéo
ao regime anterior. Se, numa andlise perfunctéria, for possivel verificar a
relevancia do fundamento da demanda, e se houver justificado receio de
ineficicia do provimento final, é licito ao juiz antecipar o provimento final
e conceder a tutela liminarmente.

A principal caracteristica dos provimentos concessivos de tutela do
art. 461, pois, é o cardter mandamental e executivo lato sensu da decisio,
de forma que podem ser executados no préprio processo em que conferidos,
tendo em vista a sua natureza satisfativa.

Supera-se, com isso, a dicotomia entre processo de conhecimento
e processo de execugio e o julgador é retirado da posi¢do de inércia e
neutralidade anteriormente ocupada e retoma seu poder de império. Ao
invés de s6 dizer o direito, adquire o juiz instrumentos processuais capazes
de efetivamente concretizi-lo.

No entanto, se, de um lado, esse sistema possibilita a realizacdo
dos direitos de forma mais consentinea com as necessidades da sociedade
moderna, acompanhando, com maior propor¢io, o dinamismo das novas
relacdes sociais, por outro, 0 modelo nfo adquiriu imunidade a distorcoes.

Como a decisio proferida no processo de conhecimento, por si s6,
possibilita a satisfacdo do direito, ndo se instaura uma fase executiva, de
liquidagio ou de cumprimento de sentenga, o que impede ao obrigado discutir
os termos do adimplemento da obrigacio apds o transito em julgado.

Tal distor¢ao exsurge especialmente nas obrigacoes de trato sucessivo
ou nas chamadas relagdes juridicas continuativas, como ocorre nas agoes
de medicamento. Nessas agdes, como ja aduzido, pleiteia-se a tutela
especifica da obriga¢ao de o Poder Publico garantir a todos o direito a satide,
consubstanciada, no caso concreto, no dever de fornecer o medicamento
ou tratamento necessitado pelo requerente.

Se deferida a antecipacdo de tutela, como é de regra, o Estado
fornece o medicamento ab initio, a partir de uma cognigio sumdria e, apds

regular instrugio, permanece fornecendo-o com fulcro na sentenca judicial
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transitada em julgado. Tendo a decisdo — tanto a antecipatdria quanto
a final — cardter satisfativo, nfo se instaura a fase executiva posterior,
pois absolutamente desnecessiria para o cumprimento do preceito.
Tal atributo, no entanto, acaba por engessar nos limites formais do processo
uma obrigacdo que é, por sua natureza, continuada, fazendo com que o
dever do Estado de fornecer o medicamento se prolongue indefinidamente,
sem que este possa verificar se persiste a necessidade do beneficiario.

Essa situacio, certamente, ndo deve prosperar. Nao se pode admitir
que demandas irregulares sejam acobertadas pela universalidade do direito
a sadde e pela efetividade da tutela jurisdicional, pois niao é no sentido do
injusto que se orienta o Direito e a evolucdo dos seus institutos. Todas as
reformas pelas quais passou o direito processual buscaram equacionar as
distorcoes entre o direito positivo e o direito material, aproximando o direito
presente nos codigos e legislacoes as reais necessidades do homem comum.

Cumpre-nos, portanto, investigar como se deve compreender a coisa
julgada na agio de medicamento, para que possamos conduzir o raciocinio

a solugao deste problema.

Efeitos da coisa julgada nas relagdes juridicas de trato
sucessivo

Inerente 2 ideia de coisa julgada é o carater de estabilidade que se
espera do pronunciamento judicial. A instauragdo de uma demanda e o
desenvolvimento de uma relagio processual orientam-se pela busca de um
ato final: a sentenca, derradeira manifestacio do Estado-juiz que resolve a
lide, tutelando o interesse de uma ou outra parte, ou até de ambas, ainda
que parcialmente.

Ap6s o percurso do processo — por vezes longo, tortuoso, fatigante —
a expectativa minima é que o contetido do decisorio prolongue no tempo,
de modo a evitar que as partes tenham que novamente debater em juizo
sobre o ponto de conflito. O acertamento seria garantido pelo efeito

objetivo da coisa julgada — nfo mais recorrivel, ela se torna definitiva e

Revista Juridica da Procuradoria Geral do Estado do Paran4, Curitiba, n. 1, p. 13-38, 2010.



DOUTRINA 21

indiscutivel'! pelos sujeitos de direito abrangidos por ela. Se inconformidade
havia por alguma das partes, deverd ela ser silenciada pelo manto de
autoridade oficial de que passa a gozar a sentenca'?.

E nesse sentido que Pontes de Miranda percebe a finalidade desse

instituto processual:

O que se decidiu e chegou a ser coisa julgada impde-se ao futuro, pela firmeza,
estabilidade (necessdria a ordem extrinseca), que se fazem indispensaveis para se

poOr termo 2 vacilagio, a davida, ou ao distdrbio oriundos da instabilidade quanto a

verdade intrinseca®.

,

E esse o contetdo do principio da imodificabilidade da sentenca
defintiva, de origem romana'. Porém, por vezes, a categoria dos “efeitos
da coisa julgada” pode nio se encaixar com perfeicio em situacdes em
que a relacio de direito material possui um carater dinAmico e complexo,
desenvolvendo-se no tempo e ndo se restringindo ao cumprimento de
uma obrigacdo episddica. Se nas sociedades modernas do século XIX e

inicio do século XX relacdes dessa natureza eram poucas o suficiente para

"' Por indiscutibilidade, quer-se dizer que “nio pode mais haver controvérsia a
respeito do que consta da sentenca, de modo que nenhuma agido pode ser proposta para
outra solucdo, ou para outras solugdes. Contra a res iudicata somente pode ocorrer que
haja algum pressuposto para a propositura da agio rescisoria (art. 485), dentro do prazo
preclusivo (art. 495).” (MIRANDA, P. de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil.
Tomo V. Rio de Janeiro: Forense, 1974, p. 150.)

12 “A coisa julgada, justamente em face destas consideragdes, é fenémeno que
diz respeito a estabilizacio de um reconhecimento judicial e suficiente de um direito”.
(BUENO, C. S. Curso sistematizado de direito processual civil: procedimento

comum: ordinario e sumario. |. Tomo |. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 386)

'* MIRANDA, P. de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Tomo V. Rio
de Janeiro: Forense, 1974, p. 152.

'+ MIRANDA. Op. cit, p. I91.
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receber minima ou nenhuma atencio da nascente doutrina de processo
civil, a realidade contemporinea — uma sociedade de riscos, complexa e
em permanente busca de seguranca — ¢ repleta de exemplos de relagdes
juridicas denominadas trato sucessivo ou execucio continuada.

Nessas relagoes, o vinculo juridico ndo se resume a algumas
obrigacdes a serem cumpridas em um tinico momento, mas se expande para
formar um plexo reciproco de obrigagdes sucessivas que vinculam sujeito
ativo e passivo — em muitas ocasides, recambiando-se continuamente
nessa posi¢io — durante um considerdvel lapso de tempo, quando nio
abrangendo toda a vida de um ou de ambos. Cite-se, como exemplo,
o dever de alimentos, o contrato de locagio, os planos de satde e a
previdéncia complementar.

Em relagoes juridicas mantidas por longa duragio, espera-se
naturalmente que as vicissitudes do tempo inevitavelmente alterem as
circunstincias faticas que determinaram o direito como foi posto — isto
é, a primeira defini¢do de direitos e obrigagdes entre os sujeitos. Desse
modo, ainda que o Direito confira o manto da estabilidade ao contetido
do vinculo obrigacional (seja por meio do ato juridico perfeito, seja pelo
direito adquirido, seja pela coisa julgada), a realidade pode sobrepor-se
as formas juridicas, impedindo a uma parte o cumprimento de sua
obriga¢io ou retirando da outra a legitimidade do titulo juridico que lhe
era antes conferido.

Desse modo, é certo que as transformagdes sociais, politicas e
econdmicas terdo reflexos nas relacdes juridicas. Diversos elementos
abordados nas obrigacdes definidas no direito dependem da dinimica
verificada nos distintos setores da economia e estdo igualmente sujeitos
a rupturas e reformulacdes de ordem politico-juridica. Ao engessar a
possibilidade de revisio de situacoes e relagdes juridicas peculiares, o direito,
sob o pretexto da “estabilidade”, ndo apenas correria o risco de provocar uma
injustica, como alcangaria um quadro de ineficiéncia, visto que os ganhos de

uma parte poderio superar demasiadamente as perdas de outra.
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Essa visdo isolacionista e autdnoma do direito desvincula-lo-ia
absolutamente do contexto social e econdmico. O apego excessivo a no¢io
de seguranca e estabilidade juridicas serviu para ressaltar no campo do
direito, no decorrer de sua evolugio, sua natureza manifestamente falha
para alcancar relagdes sociais e econdmicas de longa duragio.

Com base nessa realidade dinAmica é que se concluiu:

Ha regras juridicas que projetam no tempo os préprios pressupostos, admitindo
variagoes dos elementos quantitativos e qualitativos, de modo que a incidéncia
delas ndo é instantanea, como a sucessdo causa mortis, as obrigagdes do locatério
e a transmissdo da propriedade. A aplicagdo da lei que incidiu no momento da
exigibilidade da pretensdo, como se fosse de uma vez por todas, dentro do tempo,
transformaria em regra de incidéncia instantinea, permanente e imutavel, a regra
que, de si mesma, atende 2 modificagdo futura das circunstancias. Portanto, a
imutabilidade feriria a regra, em vez de obedecer ao que ela estatui. E o direito material
que determina a qualidade das suas regras, de modo que a coisa julgada formal ou
material ndo é ofendida por essa mutabilidade, nem pela conseqiiente alterabilidade

dos termos da interpretagio ou versio executiva inicial da sentenga®.

Ao identificar esse problema (ndo sem antes ter que superar uma
resisténcia pelos ardentes defensores do paradigma liberal-classico), o direito
material tem buscado e admitido solugdes, ainda que permanega uma relativa
precariedade dos parAmetros normativos propostos. O direito privado
moderno resgatou a cldusula do rebus sic stantibus do pensamento dos juristas
medievais e aperfeicoou-a; o direito administrativo recepcionou esse influxo
para formular a teoria da imprevisdo no Ambito dos contratos de direito
publico. Aprofunda-se, portanto, o estudo de mecanismos para alteragio de
contratos acabados — os assim conhecidos “atos juridicos perfeitos”.

Todavia, como alterar uma sentenca transitada em julgado quando

os pressupostos de fato e até de direito que influfram a analise do julgador

'S MIRANDA, p. 193.
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deixaram de existir ou sofreram uma alteracio significativa a ponto de
ensejar uma rediscussio da decisdo judicial?

A formulagio do problema também nio passa despercebida pela
processualistica civil. Além de previsdo em legislacio esparsa e especifica
sobre revisio de situacdes juridicas relativamente estaveis'®, o préprio
Cadigo de Processo Civil adotou uma cldusula de escape, de modo a admitir
situacbes em que uma das partes possa reinaugurar uma controvérsia
previamente decidida.

Com o desenvolvimento de diversas explicagdes para essa
alterabilidade da sentenca na dogmatica alemi!’, mostrou-se mais
plausivel a posicio, ainda que minoritéria, de Josef Kohler: a sentenca é
proferida sobre o pressuposto de que, mudando as circunstancias, ocorra
a modificacio. Constitui esse dado uma reserva implicita, explicitada com
outro e posterior julgado. Transpde-se, assim, para o processo civil, uma
cldusula rebus sic stantibus implicita, em que pese o apontamento de Pontes
de Miranda de que ndo h4 sentenga com reserva. Esse entendimento foi
amplamente adotado por setor da doutrina para justificar a revisio de
sentenca em relagdes juridicas continuativas.

Como esclarece Sérgio Porto, acompanhando Moacyr Amaral

Santos'®,

¢ Cite-se, a titulo de exemplo, o art. |5 da Lei n.° 5.479/68 (Lei de Alimentos), art.
68 da Lei n.° 8.245/1991 referente a acdo revisional de aluguéis de iméveis urbanos, art.
6°, V, do Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n.° 8.078/90).

'7 Para maior detalhamento sobre as diversas formulagdes tedricas e sua critica, v.
MIRANDA, p. 195-200.

'8 SANTOS, M. A. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. v. IV: arts.
332-475. Rio de Janeiro: Forense, 1977, p. 484.
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com isto, permite-se a adaptagio da situacio fatica, ndo obstante eventual trinsito
em julgado de decisdo anterior, a um novo tempo ou a novas circunstincias, haja
vista que esta traz embutida em si a cldusula rebus sic stantibus, a qual traduz a idéia,
segundo ensina Pl4cido e Silva, de que persistird o ajuste se subsistirem as condicoes

econdmicas ocorrentes ao tempo de sua celebragio®.

Nesse ponto, convém analisar atentamente o seguinte dispositivo

do CPC:

Art. 471. Nenhum juiz decidird novamente as questoes ja decididas, relativas a
mesma lide, salvo:

I - se, tratando-se de relagio juridica continuativa, sobreveio modificagio no estado
de fato ou de direito; caso em que podera a parte pedir a revisdo do que foi estatuido
na sentenga;

II — nos demais casos prescritos em lei.

Em primeiro lugar, é importante destacar que o texto faz referéncia
a categorias semanticas com significado préprio no direito processual,
que devem ser explicitadas para melhor compreensio do raciocinio
aqui desenvolvido.

A primeira parte do caput do art. 471 reforca a regra da estabilidade
dos efeitos da coisa julgada, pois estipula como padrio que “nenhum juiz
decidird novamente as questdes ja decididas”.

Como aponta Moacyr Amaral Santos,

concretizando a afirmago de que a coisa julgada se projeta para o futuro, fazendo-
se invioldvel, no mesmo ou em outro processo, relativo 23 mesma lide, o artigo
que se examina prescreve que ‘nenhum juiz decidird novamente as questdes ja
decididas relativas 2 mesma lide’. A vedagfo se impde ao juiz do processo, em que

as questdes foram decididas, como a qualquer outro juiz, em outro processo, a que

"PORTO, S. G. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. v. 6: do processo
de conhecimento, arts. 444 a 495. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2000, p. 181.
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se apresenta a mesma lide. O que ficou decidido, com autoridade de coisa julgada
material, é imutdvel e indiscutivel perante 0 mesmo ou outro juiz, no mesmo ou

em outro processo’’.

Todavia, ja na parte seguinte, inclui um conceito que d4 margem a
uma possivel confusio: “relativas 2 mesma lide”.

E motivador de confusdo, pois considera que uma modificacio no
estado de fato ou de direito, colocada no primeiro inciso desdobrador
do artigo, ndo criaria uma nova lide, mas sim refletiria sobre aquela lide
preexistente, que fora, de certa forma, decidida pela sentenca transitada
em julgado.

E por essa razio que autores como Pontes de Miranda reconhecem no
dispositivo o alcance restrito a coisa julgada formal, nfo se referindo 2 coisa
julgada material, vislumbrando no dispositivo a regra da preclusividade das
resolugdes judiciais, fazendo expressa referéncia ndo sé a sentenga como
também as decisdes interlocutérias?!. E esse também o entendimento de
Sérgio Porto?.

No art. 471, o CPC opta, portanto, por um conceito estatico de
lide. Ainda que baseada em relagdes continuativas, a lide nio se modifica,
mesmo que os seus pressupostos faticos e juridicos (“estado de fato ou de
direito”, na locugio adotada pela lei) se alterem apds a sentenca.

Desse modo, se a lide é delimitada pela acdo, e 0 CPC concebe que a
lide nfo se altera, eventual pleito de modificagdo da sentenca nio se trataria
de uma nova acéo, mas de um incidente processual repetitivo, isto ¢, sobre
uma acéo ja proposta e julgada. E, reflexamente, por nio existir uma nova

acdo, permaneceria a mesma causa de pedir e (ou) o mesmo pedido?

2 SANTOS. Op. cit. p. 482.
2 MIRANDA. Op. cit., p. 191-192.

2 PORTO. Op. cit., p. 206.
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Essa perspectiva estdtica choca-se com a compreensio de parte da
doutrina, nfo se coadunando, por exemplo, com a definicio de Cassio

Scarpinella Bueno:

“Lide”, na terminologia empregada pelo Cédigo de Processo Civil, deve ser entendida
como “mérito”, como “objeto litigioso”, ou, ainda, como “pedido” — nomenclatura
preferida por este Curso — pedido este para o qual se predestina a finalidade primeira

da atividade jurisdicional, que é o julgamento para os fins do art. 269,1%.

Se a lide deve ser compreendida como o préprio conflito em que
se encontram autor e réu, expresso no pedido, é certo que uma pretensio
baseada na mudanga do estado de fato ou de direito faz um outro pedido,
uma outra pretensio, um outro objeto litigioso. Portanto, nova lide.

Nesse sentido, Bueno entende que a alteragio desses pressupostos
a que alude o art. 471 muda a prépria causa de pedir, 0 que enseja a
instauragdo de um novo processo, distinto do anterior. Tratando-se de
uma nova demanda — isto é, uma nova acio — nio haveria quaisquer
impedimentos a uma nova sentenca e, por conseguinte, a uma nova coisa
julgada®*®. E assim tem compreendido também outras vozes da doutrina

processual contemporanea®.

2 BUENO. Op. cit, p. 385.
% BUENO. Op. cit., p. 399.

25 “Em outros termos: a alteragio das circunstancias de fato constitui alteracio da
causa de pedir, formando outra (nova) agdo e abrindo ensejo a outra (nova) coisa julgada.
Assim, quando sdo alteradas as circunstincias de fato, sera formada outra (nova) coisa
julgada, que devera conviver em harmonia com a coisa julgada respeitante as circunstancias
anteriores. Portanto, ndo é correto dizer, apenas porque as circunstancias que fundaram a
sentenga podem variar, que ndo se forma coisa julgada em relagio a ela, ou, o que ¢ pior,
que esta nio transita em julgado. N3o ha aqui que se falar em ofensa a coisa julgada, ja que
a nova acdo (proposta com base em nova causa de pedir) ainda ndo foi examinada pela
jurisdi¢do.” (ARENHART, S. C.; MARINONI, L. G. Processo de conhecimento. 7. ed.
ver. E atual. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008. p. 659.)
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A prevalecer a concepcio desses autores — isto ¢, que mudangas de
estado de fato e de direito levam a uma demanda fundamentada em nova
causa de pedir e, por conseguinte, nfo estaria vinculada ou constrangida
pela coisa julgada anterior — é de se perguntar se o art. 471 possui algum
escopo maior, pois pareceria supetficial, apenas explicitando o 6bvio, ou
pior, embaralhando ainda mais definicoes sedimentadas.

Contudo, seja pelo posicionamento classico de que, nas relacoes
continuativas, as sentengas eram proferidas com a cldusula implicita de
reserva rebus sic stantibus, seja pelo entendimento recente que dispensa
a alusfo a esse instituto do direito civil, pois o fundamento residiria na
mudanca dos pressupostos faticos e seus reflexos sobre a causa de pedir,
ressaltamos que ambas as premissas conduzem & mesma conclusio: é
possivel alterar o contetido da relacio juridica definida na sentenca, por
meios processuais adequados, desde que surjam fatos supervenientes que
tornem legitima essa pretensio.

Registramos aqui outra confusido a que alude, de forma unissona,
a doutrina consultada sobre a relagio entre sentengas suscetiveis de
modificagio e coisa julgada material®®. Para esses autores, nio haveria uma
vedacio de nova declaragio posterior a sentenca, ainda que transitada em
julgado, quando configurada uma mudanca de circunstancias. Assim, a
decisdo de mérito transitada em julgado se sujeita a revisao?’. Em realidade,

essa sentenca € suscetivel a um “processo de integracdo, decorrente da

% PORTO, p. 180; MIRANDA, p. 194.

¥ E assim também entende o Superior Tribunal de Justiga (ST)): “A coisa julgada
material se forma sobre a sentenga de mérito, mesmo que contenha decisio sobre
relagdes continuativas; todavia, modificadas as situagdes faticas ou juridicas sobre as quais
se formou a anterior coisa julgada material, tem-se uma nova agao, fundada em novos fatos
ou em novo direito.” (Resp 13431 / R]. 3 Turma. Rel. Min. Nancy Andrighi. Julgado em
27/11/1007. Publicado no Dje em 26/11/2008.)
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situacio superveniente, a que deve o juiz atender, tendo em vista a natureza
continuativa da relagdo juridica decidida”*.

Ressaltadas as possibilidades e didvidas de ordem dogmatica
engendradas pelo dispositivo, passamos a andlise dos requisitos legais para
que seja autorizada a revisido da coisa julgada. O CPC admite a revisdo da
sentenca passada em julgado, desde que:

- alide sobre a qual recaiu a decisdo refira-se a uma relagio juridica

continuativa;

- haja modificagio no estado de fato ou de direito.

O que se entende por relagio juridica continuativa?”’

Para Moacyr Amaral dos Santos, com base em Pontes de Miranda,
trata-se de “relacdes juridicas reguladas por regras juridicas que projetam
no tempo os proprios pressupostos, admitindo variacoes dos elementos
qualitativos e qualificativos.”°

Pode-se compreendé-las também como “relagdes nas hipiteses em que
as variagoes pelo transcurso do tempo s@o da esséncia do negécio juridico™!.

No direito civil, invoca-se a definicio de Maria Helena Diniz que,

embora se refira especificamente a contratos, pode ser facilmente transposta

para alcancar quaisquer relagdes juridicas de igual natureza:

os contratos de execucdo continuada sio o0s que se protraem no tempo,

caracterizando-se pela pratica ou abstencio de atos reiterados, solvendo-se num

2 Frederico Marques apud SANTOS. Op. cit., p. 484.

% A doutrina socorre, por vez, com outras locugdes de idéntico conteudo
semantico (“relagdes de trato sucessivo”, “relagbes de execugio continuada”). E de
salientar que Santos denomina “sentengas determinativas” as sentengas proferidas sobre
relagdes continuativas. SANTOS. Op. cit., p. 483.

% SANTOS, M. A. Op. cit., p. 181.

3 PORTO, Op. cit. 207.
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espaco mais ou menos longo de tempo. Ocorrem quando a prestagio de um ou de

ambos os contraentes se d4 a termo’.

Com base em Caio Mirio da Silva Pereira apud Diniz, podemos
concluir que relacoes juridicas continuativas sdo aquelas que sobrevivem
com a persisténcia da obrigagio, muito embora ocorram solugdes periddicas,
até que, pelo implemento de uma condigio ou decurso de um prazo, cessa
a propria relacio®.

A modificagio no estado de fato ou de direito consiste em uma
alteragio das circunstancias féticas e de alteracdes do status juridico do
sujeito, da relagdo ou do objeto sobre o qual recai essa relacdo’, a exigir
uma redefini¢do judicial do conjunto dos direitos e obrigagdes determinado
na sentenca anterior, transitada em julgado.

Como aponta Santos: “Se, no desenvolvimento da relacio no tempo,
apds a prolacdo da sentenga, verificar-se a mutagio do estado de fato ou de
direito, a essa a sentenca terd que se adaptar.”

Uma divergéncia que repercute na doutrina e alcanca cada vez
mais os Tribunais refere-se a alteracio legislativa e o impacto sobre a coisa
julgada. Por aproximar da acalentada discussido sobre relativizacio da

coisa julgada — que, embora se avizinhe muito ao tema exposto nessa tese,

32 DINIZ, M. H. Curso de direito civil brasileiro. v. 3: Teoria das obrigacdes

contratuais e extracontratuais. 6. ed. atual. Sdo Paulo: Saraiva, 1989. p. 76.
33 DINIZ. Op. cit., p. 77.

34 “A possibilidade de modificagio da dimens3o dos efeitos da sentenga nio decorre
apenas da modificacdo dos fatos, mas também podera decorrer da modificacdo do estado
de direito, como, por exemplo, quando, por circunstancia superveniente, extingue-se o

direito que suportara a pretensao originaria.” (PORTO. Op. cit., p. 208.)

33 SANTOS. Op. cit., p. 484.
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nio se mistura com ele — fazemos aqui simplesmente o seu registro, sem
desenvolvé-lo, embora ciosos da repercussao do debate®®.

Em concluséo, para as “relacoes juridicas continuativas”, o sistema
processual admite sua revisdo® diante de alteragdo dos pressupostos faticos
ou do estado de direito, bastando a parte interessada provocar a instancia
judicial que, verificando a razdo do pleito, poderd modificar a sentenca,

ainda que transitada em julgado.

A existéncia do interesse juridico do Estado em rever
a sentenca em a¢do de medicamentos no curso de
seu cumprimento

Em prosseguimento, insta apontar algumas situagdes que podem
levar o Estado a pleitear a revisio de sentenga transitada em julgado.
Pretendemos, de forma panorimica, elencar algumas situagdes em que
a alterac@o das circunstincias faticas ligadas ao medicamento conduz o
Estado a se insurgir contra a sentenca proferida, com o desiderato de rever
0s seus termos.

A revisdo da sentenca de medicamentos constitui-se, reflexamente,

como uma forma de o Estado controlar e provocar uma reanalise das obrigagoes

3% Oart,471,1,do CPC nada disp&e sobre a alteracio do estado de direito em virtude
da edicdo de novas leis. Deveriamos entender que a revisdo ¢ viavel independentemente
da forma como ocorreu a alteragio do estado de direito? Resolve-se no Ambito da lei
ordinaria (CPC) ou haveria uma vedacdo constitucional no art. 5°, XXXVI, que impediria a
interpretacio do dispositivo por essa linha? Deixamos aqui indagagdes para reflexées, sem

nos aventurar em respondé-las, dado o restrito objeto de nossa investigagao.

%7 “Quando, em caso de condenagio a prestacdes periddicas futuras, as
circunstancias se alterarem de tal maneira, que ndo mais se justifiquem as prestagdes, no
todo, ou em parte, ou a propria condenagéo, ou a duragio delas, - cabe a parte reclamar
pela chamada agdo de modificacdo.” (MIRANDA. Op. cit., p. 194)
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fixadas, de modo a impedir que perpetue financiando medicamentos ou
tratamentos quando eles ndo mais se fizerem necessérios. Com a eliminagio
de encargos que se demonstrem injustificados, em longo prazo, podera o
Estado reduzir a carga sobre o eririo, ao que podera reverter a verba para
outras finalidades do Sistema Unico de Satde (SUS), homenageando o
principio da eficiéncia consagrado no art. 37, caput, da Constituigio.

Em regra, a revisio da sentenca possui uma das trés seguintes
finalidades: i) agravacdo; ii) reducéo; ou iii) exoneragao do encargo.

Por certo, a primeira finalidade — agravagio do encargo — certamente
dispensa o processo de revisdo. Embora seja um aparente absurdo que o
Estado ingresse com medida judicial para ampliar os termos de uma
condenacio que pesa sobre si proprio, ndo podemos ignorar, por exemplo,
a possibilidade de que, administrativamente, o beneficidrio de uma agéo de
medicamentos solicite uma ampliacdo da dosagem e obtém o deferimento
do seu requerimento, sem intervengio judicial. Conceba-se, ainda, a
situacdo em que uma lei superveniente expanda o tratamento e inclua
o beneficidrio em um programa, que vai além daquele reconhecido no
dispositivo da sentenga.

Sao situagdes que — ndo obstante prescindam do processo de revisao
judicial — resolvem-se em favor do beneficidrio e agravam o encargo
atribuido ao Estado, ampliando suas obrigagdes. Por cautela, no caso de
ampliagio em sede administrativa, é recomendavel que seja feito o registro
nos autos judiciais, de modo a alertar o Estado-juiz sobre a extensio sponte
propria realizada pelo Estado. Se porventura novo pedido for solicitado
pelo beneficidrio, o registro l4 estara.

Quando aplicada a acido de medicamentos, a segunda finalidade —
reducio do encargo — admite a revisdo para que se reduza a dosagem (por
exemplo, de cinco aplicacoes/més para trés aplicagdes/més), concentracio
de componentes da férmula do medicamento (por exemplo, de 50mg para
25mg) ou a rotina do tratamento oferecido. Sua utilizacdo se justifica

quando hé registros de melhora progressiva do beneficidrio e se verifica
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a desnecessidade em se continuar aplicando determinada dosagem.
Contudo, considerando que a rediscussio judicial poderd trazer custos a
maquina judicidria e eventualmente ao proprio Estado, deve-se perquirir
sobre a relagdo custo/beneficio e os ganhos de eficiéncia decorrentes da
propositura de medida.

Por fim, a tGltima finalidade — exonerac@o do encargo — pode ser a que
maior ndmero de possibilidades apresenta ao Estado. A revisdo feita com
esse propdsito busca retirar a obrigagio estipulada em sentenca, mas nio,
necessariamente, sem substitui-la por outra. Em razio da evolugio da pesquisa
biomédica e farmacéutica, é possivel que o tratamento ou medicamento
determinado em sentenca judicial demonstre-se derradeiramente ineficaz,
inatil ou até prejudicial para a cura e reabilitacio do beneficiario. Sem
sentido, portanto, que seja mantida a obrigacdo do Estado em fornecer o
medicamento ou aplicar o tratamento quando essa situagio se configurar.
Todavia, isso podera implicar a sua substitui¢io por outro.

E também o caso quando a medicina encontra outros meios —
terapéuticos ou farmacéuticos — menos gravosos ao Estado e que conduzam
a igual ou maior eficicia do medicamento pleiteado e obtido pela via
judicial. Nesse cenario, existe um manifesto interesse do Estado em pleitear
a revisdo para exonera-lo daquela obrigacio fixada na sentenca.

Outra hipdtese refere-se a situacdo em que o uso continuado do
medicamento resulta em reabilitagio completa do beneficidrio, ou que o
medicamento se torna desnecesséario em determinada fase de sua patologia.
Recaindo a alteracio fatica sobre as condicdes de satide do paciente, ndo
h4 porque também ndo se abrir ao Estado a possibilidade de revisdo de
cumprimento da sentenga quando a necessidade daquele medicamento
simplesmente deixa de existir.

Pode-se ainda conceber, quando a sentenca alcanca certo grau de
detalhamento, arevisdo parasubstituir um medicamento especificamente
registrado e de dominio de determinada empresa farmacéutica por
outro genérico e de custo mais acessivel ao Estado, quando a situagio

assim permitir.
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Enfim, a ligeira evolugio da medicina moderna, bem como o natural
intento por maior controle do Estado sobre essas “relacoes juridicas
continuativas” decorrentes de sentengas judiciais, levardo ao aumento da
gama de possibilidades de veiculagdo da revisio de sentenca. Buscamos
aqui apresentar apenas um limitado rol ilustrativo de situacoes, tentando
demonstrar a utilidade desse instrumento para reduzir ineficiéncias

decorrentes de sentengas judiciais.
Procedimento

O Codigo fala simplesmente em “revisio”, sem estabelecer a
disciplina e o rito a ser seguido. A revisdo deveré ocorrer por meio de uma
nova agao! E um mero incidente processual! Exige-se o ato citatdrio?
Admite ampla dilacio probatéria? Rediscute-se a matéria de direito, ainda
que se invoque somente a modificacio do “estado de fato”? O CPC ndo
responde expressamente essas questdes €, ao definir que se “trata da mesma
lide”, dificulta ainda mais o encaixe da revisdo no arcabougo conceitual do
processo civil.

De tudo o que foi exposto, conclui-se que a possibilidade de “revisao”
do julgado ndo é hipétese de excegio a imutabilidade da sentenga, pois,
de fato, nfo se busca nova decisio sobre questdes ja decididas, relativas a
mesma lide, como define com impropriedade o legislador.

Como dito alhures, tratando-se de relacdo juridica continuativa,
a sentenca transita em julgado apenas em relacio a situacio de fato
existente no momento em que proferida, o que ndo implica modificacdo
ou relativizagio da coisa julgada. A sentenca primeira permanece
inalterada, mas cessasuaeficiciapreclusivaquando, por fatossupervenientes,
altera-se o estado de fato e de direito, o que demanda a adequagio do
julgado as novas circunstancias.

Sendo assim, h4 nova lide e novas questdes a serem decididas,
razdo pela qual se entende que a acio revisional é acdo autbnoma, com
objeto préprio e causa de pedir distinta da acfio originéria. E o que professa

Moacyr Amaral dos Santos: “A acdo de revisdo ou modificacio deverd
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ser manifestada em processo distinto do em que foi proferida a sentenca
revisionanda, perante o juiz de primeiro grau que a proferiu, ainda que esta
tenha sido objeto de recurso e por este afinal decidida™®.

Deregra, aacdo deve se processar sob o rito ordindrio, com necessidade
de citagdo da parte contriria para resposta, nos termos da nova acio.
Admite-se ampla dilacio probatoria, haja vista terem sido modificadas as
circunstincias faticas presentes na demanda originaria. Entende-se, ainda,
ser possivel discutir matéria de direito, quando a alteragdo da matéria fatica
gera reflexos na situacéo juridica.

Cumpre-nos, ainda, analisar as caracteristicas e os efeitos da sentenca
decorrentes da acdo de revisio, isto ¢, da sentenca proferida em decorréncia
das alteragoes faticas. A sentenca na acio de revisdo tem eficacia ex nunc,
nio podendo, por ébvio, retroagir para modificar os efeitos pretéritos da
sentenca anteriormente prolatada. Isto porque a agio de revisdo nio tem
por objeto a impugnagio da sentenga, o que a distingue dos recursos e
da acéo resciséria’®. Portanto, a nova decisdo nio retira a validade da
outra, substituindo, dali em diante, a normatizagdo da relacio juridica
em comento.

Por fim, ressalta-se que poderao ser propostas tantas acoes de revisao
quanto forem as mudangas dos pressupostos faticos. Desse modo, ndo ha
uma limitagdo ao nimero de agdes revisionais, pois dependeré sempre das
circunstincias de fato supervenientes®.

Como se vé, a revisio das sentengas proferidas em acdes de
medicamento se mostra um instrumento processual apto a corrigir as

distorcoes apontadas, evitando que situacdes irregulares sejam ocultadas

% SANTOS. Op. cit. p. 484.
» MIRANDA. Op. cit. p. 198.

0 |dem. Ibidem. p. 202.

Revista Juridica da Procuradoria Geral do Estado do Paran4, Curitiba, n. 1, p. 13-38, 2010.



36 DIREITO DO ESTADO EM DEBATE

sob o manto da coisa julgada. Desta forma, abre-se a oportunidade ao ente
publico obrigado ao fornecimento de medicamento de reanalisar a situacio
de fato que originou a demanda, de verificar se persistem as circunstancias
que a definiram e de discutir judicialmente os termos do seu adimplemento,

impedindo que a obrigagio se perpetue quando ndao mais necesséria.
Conclusao

Considerando o que foi exposto, apresentamos as seguintes

conclusdes:

1. A acdo de medicamentos tem como objetivo a tutela especifica
de uma obrigacio de fazer: proporcionar ao beneficidrio o
medicamento ou tratamento necessirio ao restabelecimento de
sua satide ou redugio de seu sofrimento.

2. Diante da natureza mandamental e executiva lato sensu da
sentenca na tutela especifica de medicamentos, no se instaura
uma fase executiva, de liquidacdo ou de cumprimento de sentenga,
o que impede ao obrigado discutir os termos do adimplemento da
obrigacio ap6s o trinsito em julgado.

3. A sentenca é proferida sobre o pressuposto de que, mudando as
circunstincias féticas, ocorrerd a modifica¢ao da relacéo juridica,
tal como se contivesse uma cldusula rebus sic stantibus. De igual
forma, € certo que a alteragio da causa de pedir implica, por si s6,
a caracterizagdo de nova demanda, a permitir a modificacio ou
extincdo da relagio juridica estabelecida.

4. A relacio juridica entre o Estado e o beneficidrio de uma acéo
de medicamentos caracteriza-se como uma relagdo juridica
continuativa, isto é, aquela que sobrevive com a persisténcia da
obrigacio, muito embora ocorram solucdes periddicas, até que,
pelo implemento de uma condigio ou decurso de um prazo, cessa

a propria relacéo.
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5. Nos termos do art. 471 do Cédigo de Processo Civil, para as
relagdes juridicas continuativas admite-se a revisdo do contetdo
obrigacional diante de alteracio dos pressupostos féticos ou
do estado de direito, bastando & parte interessada provocar a
instAncia judicial que, verificando a razio do pleito, podera
modificar a sentenca, ainda que transitada em julgado.

6. O Estado tem manifesto interesse de agir para propor a agio
de revisdo para reduzir ou exonerar a obrigagio de fornecer
medicamento/tratamento  quando  novas  circunstincias
faticas levarem A irrazoabilidade em se manter o tratamento,
homenageando o principio constitucional da eficiéncia na
Administracio Publica.

7. O instrumento processual é a acdo de revisio de medicamentos,
independente da agio anterior, permitindo ampla rediscussio da
matéria quanto ao fato novo posterior a sentenca, seguindo-se,

em regra, sob o rito ordinario.

Revista Juridica da Procuradoria Geral do Estado do Paran4, Curitiba, n. 1, p. 13-38, 2010.



38 DIREITO DO ESTADO EM DEBATE

Referéncias

ARENHART, S. C.; MARINONI, L. G. Processo de conhecimento. 7. ed. rev.
e atual. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008.

BUENQ, C. S. Curso sistematizado de direito processual civil: procedimento

comum: ordindrio e sumario. 1. Tomo 1. Sdo Paulo: Saraiva, 2007.

DINIZ, M. H. Curso de Direito Civil Brasileiro: teoria das obrigacoes

contratuais e extracontratuais. v. 3. 6 ed. atual. Sdo Paulo: Saraiva, 1989.

MARANHAO, C. Tutela especifica das obrigacdes de fazer e ndo fazer e tutela
especifica da obrigacio de entrega de coisa. In: MARINONI, L. G.; DIDIER Jr. E

(Coord.). A segunda etapa da reforma processual. Sio Paulo: Malheiros, 2001.
p. 113/160.

MARANHAO, C. Tutela jurisdicional do direito a satde. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003.

MARINONI, L. G. Técnica processual e tutela dos direitos. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2004.

MIRANDA, P. de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Tomo V.

Rio de Janeiro: Forense, 1974.

SANTOS, M. A. dos. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. v. [V: arts.
332-475. Rio de Janeiro: Forense, 1977.

TALAMINI, E. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nio fazer: e sua extensao

aos deveres de entrega de coisa. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003.

Revista Juridica da Procuradoria Geral do Estado do Paran4, Curitiba, n. 1, p. 13-38, 2010.



